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Resumo Abstract

Este artigo prop&e analisar a cobertura This paper intends to analyse Veja’'s news
jornalistica da revistdejasobre os ataques de  cover of September 11th attacks against

11 de setembro ao World Trade Center e suas World Trade Center and its political
conseqliéncias politicas. Essa cobertura se consequences. This news cover suits in the

enquadra norhodelo de propaganda “advertising model”, reproducing the way
repetindo a forma como a “midia principal” media in general treats the internal and

trata a politica interna e externa external US politics. As do the world press in
estadunidense. A exemplo da grande imprensa general, Veja’s texts reproduce the official
mundial, os textos deejareproduzem as publications. The analysis of those texts shows

publicag@es oficiais. A analise das matérias da how the magazine reproduces imperialist
revista mostra como sua cobertura reproduziu logic, with special attention being payed to the
aloégica imperialista, destacando as diferentes different discursive forms that tried to

formas discursivas que buscavam convencer convince the reader about this position,
sobre essa posicéo, apresentada como a Unicapresented as the only way things could be

possivel de ser aceita nhaquele momento. accepted at that time.
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A grande imprensa tem sido majoritariamente submissa e acritica com relagdo aos
interesses do governo norte-americano, reproduzindo a l6gica expansionista e imperialista,
ajudando a consolidar o suposto direito dos EUA de intervirem pela for¢a, para combater o
“comunismo”, o “terrorismo” ou qualquer outra resisténcia que aquele pais considere
como “perigo” a sua dominacad imprensa tem um papel especifico, que € o da sistemé-
tica propaganda no sentido da manuten¢éo “de um mundo de ma distribuicdo de renda e de
importantes conflitos de interesse de cladse”.

Esses mecanismos ndo sado evidentes, nem mesmo para a maioria dos pesquisadores.

Abusca pela informacgéo pelo leitor, mesmo aquele com senso critico, acaba se deparando
com dados que tém aparéncia de verdade e sdo assumidos como tal. Existe algum nivel de
critica @ imprensa no senso comum, mas héa um alto grau de credibilidade com relag&o as
noticias internacionais, levando a idéia de que “pelo menos” elas seriam mais confiaveis,
tendo em vista o maior distanciamento com relagéo as realidades em questao.

A imprensa propagandistica utiliza-se de “filtros” aos quais séo submetidas previa-
mente agpublicagdes: porte, propriedade e orientagdo para os lucros da midia de
mass&, licenca da propaganda para fazer negétiosncentracdo em fontes de mi-
dia de massajateria de reacdes negativas e os fiscais de cumprimant@omunismo
como mecanismo de contrdléComo resultado final, esse modelo “traca as rotas pelas
quais o dinheiro e o poder sédo capazes de filtrar as noticias adequadas para serem impres-
sas, marginaliza as opinides contrarias e permite que o0 governo e o0s interesses privados
dominantes transmitam suas mensagens ao pUubkssim, as noticias sobre tudo aquilo
que envolva os Estados Unidos e suas relacdes externas ja chegam filtradas. Séo envolvi-
dos os agentes do processo de disseminagéo do capital, as multinacionais, transnacionais,
a inddstria armamentista, os interesses nos recursos naturais, enfim, tudo que diga respeito
a acumulacao capitalista e aos conflitos intra-imperialistas.

Ha recursos discursivos recorrentes: a classificacéo das vitimas em “merecedoras” e
“ndo merecedoras”, buscando “concentrar nas vitimas das poténcias inimigas e esquecer
as vitimas de nossos amigos”; o tratamento dado a nac6es “amigas”°oll esolha
das fontes leva a prévia selecao daqueles que terdo direito a voz e da forma como isso deve
aparecer. Ha também a desvinculacdo dos aspectos econémicos envolvidos nos conflitos
politicos,

(...) dado o singular papel que desempenham as industrias de armamento e de petr6leo na
economia estadunidense, como fatores dinamizadores em tempos de crises e como grandes
pilares de sua hegemonia mundial nas esferas geopolitica, comercial e, mais indiretamente,
monetaria e financeird.

302 Proj. Historia, Sao Paulo, (30), p. 301-326, jun. 2005

T ‘ 17-Artg-(Carla Silva).p65 302 9/6/2006, 12:08



Ao observarmos 0s posicionamentos da imprensa dos Estados Unidos a partir desse

modelo, as semelhancas com as posi¢des assumidas peld/sgaisia podem ser vistas

como coincidéncia. A revista reproduz o mesmo modelo e, muitas vezes, 0S mesmos tex-

tos' as mesmas capas, as mesmas reportagens. A cobertura do 11 de setembro mostra a

forma distintiva do tratamento dado aos conflitos internos e a interferéncia norte-america-
na, gerando separacao das “vitimas”, dos “culpados” e da prépria histéria. O “mundo
arabe” oculta o papel econémico do petréleo, enfatizando apenas os atentados e a guerra
de Bush no Afeganistao.

O interesse midiatico: mais um espetaculo

A quantidade de material publicado Majarelacionado aos ataques de 11 de setem-

bro é fora do comum. A tabela abaixo nos da dimenséo da expressividade da cobertura do
tema, relacionando as cinco primeiras edi¢cdes, em que a cobertura teve a sequiéncia de seis

capas ininterruptas.

Tabela 1- 0O 11 de setembro erveja(total de paginas)

1.Editorial 2.CapeL 3.Cartelts 4.0pinjdo 5.Paginas 6.Matérias 7.Copertura 8. N. de
Amarelag total 11 get péagings
da revist,

19/09 1 1 2 3 3 62 2 144
26/09 1 1 2 3 3 63 B 152
3/10 1 1 2 3 3 53 63 152
10/10, 0 1 1 3 0 47 a7 156
17/10 0 1 2 2 0 39 am 176
24/10, 0 1 1 1 0 26 2P 176
Total 3 6 10 14 9 285 328 956
Observagoes:

Sao tabuladas as ocorréncias em que se tratou do tema “11 de setembro” nas diferentes
secdes d¥ejalogo apds os atentados, em nimero de paginas. A coluna 3 se refere a cartas
de leitores da revista; a coluna 4 se refere as se¢cfes Ponto de Vista, Em foco ou outras; A
coluna 6 se refere a matérias especificas sobre o tema; a cobertura total € a soma das
colunas 1+2+3+4+5+6; a coluna 8 se refere ao total de paginas da revista (inclui publicidade
e matérias sobre outros temas).
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Mais de 30% da revista, durante seis semanas seguidas, foi dedicada ao tema. Mas a
analise nos mostra que muito pouco havia de informacgéo, em proveito de reproducdo de
matérias preconceituosas e pro-imperialistas. Para Arbéjalyanharia “o grande troféu
do preconceito contra o Isld, de parcialidade no tom das ‘reportagens’ e de percepcao
colonizada pelos interesses estratégicos da Casa Btahea?. Magalhaes avalia:

(..) tudo bem que o semanario da Editora Abril tenha como um de seus mais caros valores a
economia de mercado. Nada contra. Também nao ha nenhum problema no fato de a revista
acreditar na “justica” e na ampla mobilidade social do capitalismo. E o direito dos acionistas da
empresa que edita Veja. A familia Civita, proprietéria da Abril, acredita nesses valores ha muito
tempo e tem o direito de compartilhar com os seus leitores as suas graves preocupag¢des com
a ameaga que paira sobre os EUA e “todo o mundo ocidental”. Nada disto, portanto, incomoda.
O que incomoda na Veja é a editorializac@o das reportagens que apresenta aos seus leitores.
N&o basta o editorial. E preciso convencer o plblico de que Veja tem raz&o. Sempre.

Muito do que foi dito e visto sobre os atentados foramgesanformacéopois importava
preencher paginas e tempo com aqueles fatos que abalaram o mundo apenas na aparéncia,
pela mera repeticdo de imagens. Ao mesmo tempo em que havia um interesse comercial da
midia em vender, houve um interesse mais amplo do Departamento de Estado estaduniden-
se em desinformar, fazendo com que a midia reproduzisse sua propaganda, abrindo espaco
para a aprovacgdo de todos os seus atos.

A existéncia de Bin Laden e dos atentados acabaram sendo algo positivo para a poli-
tica externa estadunidense, como disse Dowbor, “se Bin Laden ndo existisse, seria neces-
sério inventa-lo* Foram muitos os lucros dos Estados Unidos com os atentados: a
legimitidade conquistada por Bush, que de “impostor”, passa a ser visto como “estadista”;

a globalizacao, pois 0 movimento antiglobalizacéo torna-se alvo prioritario da repressao e
criminalizacdo dos movimentos sociais; o petréleo, pois forjou-se “o pretexto para uma
intervencdo em grande escala na regido, certamente impensavel até 11 de s&embro”;
geopolitica, consolidando uma estratégia de longa data de deslegitimacao da ONU; a indUstria
armamentista, que ganha evidente novo félego com as novas investidas do império.

Os atentados foram um bom negocio midiatico tambénMegaeSegundo editorial:

Nunca um assunto estampado na capa de VEJA atraiu tanto a atencao dos leitores quanto os
atentados terroristas a Nova York e Washington. Com excecéo do nimero de lancamento da
revista, em setembro de 1968, a edicdo da semana passada ultrapassou todos os recordes
histéricos de procura nos pontos-de-venda do pais. Mais de 400.000 exemplares foram ven-
didos nas bancas. A edi¢éo esgotou-se no fim de semana. Em muitas capitais, no sabado a tarde
ja ndo se podia mais achar VEJA. Com isso, a circulagédo total da revista (...) ultrapassou a casa
de 1,3 milh&o de exemplar¥s.
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A revista diz se orgulhar de ter conseguitgdormar com exatiddo e analisar com
profundidade e sem rodeios as reais dimensdes da tragédia que mudou o curso da histo-
ria mundial'.?” Desejava com isso consolidar a posi¢do de uma nova-nova ordem, basea-
da na superficialidade apresentada como “profundidade”. Se colocava no papel de “um
porto seguro de informacgBes exatas e analises da grave situacédo de guerra em que a ousa-
dia sem limites do terror colocou o planefaEmbora, efetivamente, muitas paginas te-
nham sido publicadas, poucas informacdes sdo de fato apresentadas, prevalecendo a apo-
logia, reprodutora do discurso do Pentagono.

A analise a seguir buscard mostrar as linhas gerais da cobertura da revista. Percebere-
mos a pratica comum do modelo de propaganda de uma forma mais explicita, em que afirma-
¢Bes que causaram polémica mesmo nos EUAggmaparecem como indiscutiveis, apre-
sentando os EUA como vitima absoluta.

A “guerra justa” e a mudancga da ordem mundial

Na capa da primeira edi¢do ap6s 11 de setembro, enunciava-se: O IMPERIO VULNE-
RAVEL. As manchetes sensacionalistas anunciavam a tonica da interpretacéo da revista:
“0s americanos prometem acabar com os paises que abrigam terroristas”; “a pericia dos
pilotos suicidas”; “Ocidente x Oriente: choque de civiliza¢des”; “0 medo da recessao
mundial”. Arevista firmaria seu credo no editorial: “o0 que incomoda o terror”:

O verdadeiro alvo visado pelos terroristas que atacaram Nova York e Washington na semana
passada nao foram as torres gémeas do sul de Manhattan nem o edificio do Pentagono. O
atentado foi cometido contra um sistema social e econdmico que, mesmo longe da perfeicdo, €
0 mais justo e livre que a humanidade conseguiu fazer funcionar ininterruptamente até hoje.
N&o foi um ataque de Davi contra Golias. Nem um grito dos excluidos do Terceiro Mundo que,
de modo tragico mas efetivo, se fez ouvir no império. Foi uma agressao perpetrada contra 0s
mais caros e mais frageis valores ocidentais: a democracia e a economia de Yhercado.

A prépria revista proclama o que considera os “valores supremos” e “mais justos” que
até hoje a humanidade teria logrado alcancar: o capitalismo sob hegemonia dos EUA.
Define quais séo os responséaveis pelos atentados e interpreta quais seriam suas supostas
motivacgdes:

O que realmente incomoda a ponto da exasperacgdo os fundamentalistas, apontados como 0s
principais suspeitos da autoria dos atentados, ndo € s0 a arrogancia americana ou seu apoio ao
Estado de Israel. O que os radicais néo toleram, mais que tudo, é a modernidade. E a existéncia
de uma sociedade em que os justos podem viver sem ser incomodados e os pobres tém
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possibilidades reais de atingir a prosperidade com o fruto de seu trabalho. Esse é o verdadeiro
anatema dos terroristas que atacaram os Estados Unidos. Eles sdo enviados da morte, da elite
teocratica, medieval, tirAnica que exerce o poder absoluto em seus feudos. Para eles, a democra-
cia é satanica. Por isso tem que ser combatida e destruida.

O agente amalgamador de toda a pregacéo € a modernidade capitalista, que supostamente
garante aos que trabalham — retomando a ética protestante em desuso — usufruirem seus
frutos. A democracia € convocada ao final, como acessorio dissociado das relagdes sociais
de exploragéo e reduzida a um ato individual.

ESTE MUNDO NUNCA MAIS SERA O MESMO. Esta ¢ a manchete em pagina dupla,
com fundo azul, dando destaque a foto das duas torres gémeas do WTC, abrindo a cober-
tura. A explicacdo aponta a ameaca que representaria para o mundo os atentados contra a
poténcia norte-americana: “depois dos atentados de Nova York e Washington, mudam o
conceito de terrorismo e a forma com que o terror ser4 combatido, enquanto os americanos
descobrem que também séo vulnerav@iddso justificaria uma alteracdo completa no
“andamento do mundo”, cuja regra vigente seria a nova ordem instaurada por George
Bush, mantendo, entretanto, conformidade com o que vimos sobre a década de 1990:

Dez anos atras, depois do colapso da Unido Soviética, o presidente George Bush, pai de
George W., anunciou uma nova ordem mundial, cuja base era o triunfo dos valores americanos
e da democracia liberal. Parecia que o derradeiro desafio da humanidade era promover o comér-
cio global??

O apoio a “guerra contra o terrorismo” e a escolha do Afeganistdo como alvo néo foi
unanime comdejaquis fazer parecer. Muitas manifesta¢des contrarias foram sistematica-
mente ignoradas. A revista ndo teve duvidas, desde o inicio, da necessidade de guerra e,
enfaticamente, para ela, “o momento pertence aos guerréitdsia guerra dessa nature-
za, sem um adversario claro, s poderia sustentar-se pela definicdo mais ampla possivel dos
inimigos, mesmo que para isso tivesse que utilizar métodos “antigos”: “a vitéria n&o vira
num Unico ataque, afirma Samuel Berger, presidente do Conselho de Seguranca Nacional
do governo Bill Clinton. E preciso desencadear uma guerra fria ao fér@u’seja, come-
¢ava a ficar mais explicita a continuidade das praticas da guerra fria, e, para que ficasse
claro, a revista explicava que “como lIsrael, os Estados Unidos estdo ansiosos para de-
monstrar que os ataques sempre serdo defendfddsjuerra vaga é justificada por
resposta a uma ofensa aos “valores superiores”, legitimando-se na pratica do terror de
Estado do governo israelense, o que passa a ser visto como razdo definitiva.
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O inimigo era apresentado como invisivel e poderia estar em qualquer lugar, agindo
sorrateiramente. Dai a necessidade de encontrar um culpado visivel, que justificasse o
ataque, no que a imprensa teve papel fundamental, convencendo e mobilizando a “opiniao
publica”. Assim, logo que o Secretério de Estado Collin Powell definiu Osama Bin Laden
como o principal suspeit¥gjaexplicou que haveria dificuldades, pois a luta seria contra
“0 atraso”: “ataques aéreos ndo seriam decisivos naquele pais arruinado por mais de duas
décadas de guerra civil e pela insana politica que retornou aos costumes medievais implan-
tados pelo Taliban®®

Criando a “opinido publica”

A “opinido publica” é utilizada para justificar a amplitude do ataque projetado: “diante
do horror da destruicdo em Nova York, € improvavel que o governo ou a opinido publica
fiqguem satisfeitos com uma simples retaliagdo aqui od@’ali’apoio deveria ser de todos,
indiscriminadamente, pois “comfion das ideologiag depois dos atentadasplaneta
esta agora obcecado pela seguraffcAhuncia-se que os Estados Unidos dariam priori-
dade aos aliados “que 0s ajudem na manutencdo da ordem”, e critica-se veladamente:
“nesse tipo de questdo, o Brasil geralmente fica de fdilsfais uma vez, a légica do
império é justificada.

Vejacitava as palavras do presidente dos EUA avaliando os agressores como “covar-
des que ndo mostram a caf&’Em seguida, lancou dados sobre a espionagem norte-
americana, que aparecem como naturais, ndo se aplicando a légica da “covardia”:

(...) os americanos gastam 30 bilhdes de ddlares por ano em inteligéncia, e s6 a CIA, o servigo
de espionagem, tem 2.000 agentes no exterior. O sistema carissimo de vigilancia eletrénica por
satélites é capaz de fazer fotos tdo detalhadas que se podem identificar pontas de cigarros
jogadas fora pelos guerrilheiros no Afeganistéao.

N&o se comenta a dupla incoeréncia de que com todos esses gastos a “inteligéncia” ndo

tenha sido capaz de impedir os atentados; nem que esses espides agem covardemente.

Importava que essa seria uma “guerra suja e lofiga”.

A necessidade de provas para justificar o ataque ao Afeganistéo tornava-se dispensa-
vel, mesmo que causasse algum incémodo no mundo diplomatico. O dever de apresenta-
¢ao de algo plausivel levou Tony Blair a tornar publicas as supostas provas de envolvi-
mento da rede Al Qaeda e de Bin Laden. Absolutamente nada de concreto foi descrito. Mas
se acrescentava que “a imprensa americana e a CNN” teriam registros de depdsitos banca-
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rios de membros da rede terrorista, e teriam gravado um dialogo telefénico entre “dois
terroristas ligados a Osama Bin Laden” em que “ambos comemoravam o sucesso dos
atentados® Assim, uma reportagem, que sequer apresenta algo de concreto, suprimiria a
necessidade de comprovacao. Para concluir, a revista citou uma entrevista de Colin Powell
no NYT, em que ele disse que “mesmo que as provas de participacdo do terrorista nos
atentados ndo fossem conclusivas, os americanos teriam o direito de cacé-los, pelo seu
passivo de crimes contra os Estados Unidos e contra a civilizagdo”, ao que completou a
revista: “que a cacada seja bem-sucedida — e ndo esmague apenas a cabeca do monstro,
mas também seus tentaculésDispensavam-se provas, justificava-se a “cagada”, tendo
como fontes falas do governo da Inglaterra, dos Estados Unidos e da CNN, substitutos de
qualquer posicdo contraria. Duas semanas depois, o editorial continuava com o mesmo
tema, assim definindo a situa¢éo mundial:

Ha sensacao de que a ousadia do terror em atacar o palco mais cosmopolita do mundo, Nova
York, e o centro nervoso da defesa dos Estados Unidos, o Pentagono, tirou o planeta dos eixos

— e ele ainda n&o voltou & normalidade. Os efeitos trauméaticos dessa nova ordem podem ser
sentidos ndo apenas nas altas esferas da politica e da diplomacia mundiais, mas no cotidiano
das pessoas. As duas edi¢cfes passadas de VEJA e a que agora chega as maos dos leitores
refletem esse clima de mudanca perman@&nte.

O objetivo de “dar sentido aos fatos”, demanda a guerra para “colocar o planeta nos
eixos”, afirmando inclusive que haveria “uma questao da qual quase todo mundo fugiu: a
existéncia de guerras justas, de batalhas que precisam ser lutadas, um conceito que o
proprio Vaticano reafirmou na semana passati&ortanto, o Vaticano, alvo de criti-
cas frequentes pela revista, serviu para justificar a guerra, remontando inclusive as
Cruzadas medievais, na idéia de “guerra justa” contra os infiéis, que devia ser lutada
a qualquer preco.

LigacBes perigosas: Bush e Bin Laden, parceiros no petroleo
A acéo imperialista estadunidense no Oriente Médio visando o controle das reservas
de petréleo é ocultada pela revista. O interesse dos grupos que sustentam Bush € inegéavel,

e foi o fundamento da invasao do Afeganistdo e da sataniza¢&o de Bin Laden, mas isso nao
foi sequer questionado, ocultando que:
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Os grandes grupos na regido incluem Chevron Texaco, Exxon Mobil, BP, PLC e Halliburton. O
maior investidor é British Petroleum, o que explica em boa parte o entusiasmo de Blair de fazer
os militares ingleses lutar contra Bin Laden e sobretudo acompanhar as entradas norte-ameri-
canas na regiad.

A aproximacdo dos EUA com paises como Quirquistdo, Cazaquistdo e a Georgia, se-
gundoVeja, se restringia a dizer que “o comportamento dos EUA no cenério internacional
€ gue 0S novos amigos que o pais vem fazendo (...) acabardo tomando o espago econdmico
de paises como México, Argentina ou Brasil, que vinham se esforcado ha tempos para atrair
investimentos americanos”. Ainda “segundo esse raciocinio, a derrocada do comunismo
tinha deixado varios dos ex-Estados soviéticos a deriva”, mas agora, “ter um inimigo para
dividir com os EUA virou um grande neg6ci§™Vejanao diz que

(...) afamilia Bush tem as empresas de petréleo como principal base de apoio politico”, e se o
Afeganistdo tem importancia reduzida com relacéo ao petroleo, sua invasdo permitiria “a
pretexto de combater o terrorismo (...) instalar as bases nos paises limitrofes: Quirdiquistéo,
Usbequistdo, Azerbaijéo e outras republicas soviéticas.

Portanto, é “um pais cuja localizacdo geogréfica é vital, justamente por ser a regido de
passagem entre o Oriente Médio e a Asia Cerifral”.

Ha que lembrar as liga¢des de Bin Laden com a CIA em ac¢8es do “trafico de drogas do
Triangulo Dourado (Afeganistio e Paquist&o), [que] concretizaram-se na Asia Central, no
Céucaso e nos Bélcés”, tendo servido o aparelho militar controlado pela CIA na regido
como catalisador da desintegragéo da Unido Soviética. O governo Clinton foi cimplice de
véarias dessas organizacgdes, inclusivieezsiom fightersde Bin Laden, conforme indicam
documentos oficiais. Mais que isso, “h& evidéncias de que a CIA nunca cortou vinculos
com a Rede Militante Islamic&®.Michael Moore levantou em suas obras recentes varias
comprovacdes das ligacdes entre as familias Laden é°Bush

Ha muitas outras fontes que permitiriam pelo menos contestar essas posi¢cdes da
revista. Mas enVeja, sua posi¢cdo aparece como sendo a verdade inabalavel. Nado ha
espaco para o contraditorio. Os interesses empresariais e as ligagdes entre governo e
grupos “terroristas” eram de conhecimento publico, e facilmente se transformariam em
matéria jornalistica. Mageja optou por desviar a questdo, chamando a atencéo apenas
para a necessidade de “amigos dos EUA”, talvez até colaborarem na guerra, para deles
receber contratos.
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Os “inimigos despreziveis” da “civiliza¢cao”

Embora ndo tenham sido apresentadas provas, houve a definicdo dos culpados por
parte do governo estadunidense &eje. O fato de que Bin Laden teria se rejubilado com
0s atentados e de que houve algumas manifestacdes no Oriente Médio, também nesse
sentido, foram suficientes para a atribuicdo de culpa, até porque o seu passado ja o conde-
naria por isso. Tudo que pudesse ser associado com o0s culpados oficiais passou a ser
visto como inimigo: “afegdos”, “arabes”, “islamismo”, entre outros. Sempre essas defini-
¢Oes sdo taxativas, dispensando uma conceituacao historicamente fundamentada, o que
pode ser visto nas palavras usadas para classificar os “inimigos”: “homem das caver-
nas”# “muculmanos fanaticos® “cacados como trogloditas pré-histéricés™funda-
mentalistas™® “moram numa toca”] “terrorista notério™® “fascismo islamico™® Nesse
sentido, o “cheféo do terrorisn®’é também definido como “dono de uma mente privile-
giada” e coordenador de uma “corte de fanati€bs”.

Sem esclarecer a origem da informag&ja definiu quais seriam as intencfes do
grupo de Bin Laden:

Os objetivos dessa multinacional sinistra séo, num primeiro instante, a derrubada, nos paises
mucgulmanos, de todos os governos considerados pré-ocidentais. Depois todas essas nacdes se
uniriam num grande império governado exclusivamente pelos dogmas do Coréo. Essas idéias
fazem de Osama Bin Laden, idealizador e chefdo da Al Qaeda, uma personalidade téo delirante
quanto o ditador nazista Adolf Hitler ou o ratinho Cérebro do desenho animado, aquele que
acorda todas as manhas com a obsessao de dominar o%hundo.

O império dos EUA inventa impérios de papel como inimigos. O problema estaria na forma-
¢do de um “império”, associando o inimigo a Hitler.

Depois de tracar tal quadro e diante da impossibilidade de sustenta-lo, restava desmo-
ralizar Bin Laden, comparando seus planos aos de um personagem de desenho animado.
Também com esse sentido, criticava que “os mulas controlam a vida social, politica, militar
e econdmica do pais. Definem comportamentos, estabelecem quem s&o 0s inimigos e ami-
gos do pais® Perceba-se que foi justamente em razéo de os EUA estarem definindo seus
inimigos naqueles que os criticavam por definirem padrdes de comportamento para 0 mun-
do e serem imperialistas gq\feja comprou sua causa, apoiando de forma inconteste o
padrdo estadunidense.

Aforma como foi definido que o mulad Mahamed Omar seria um dos lideres da Al Qaeda
também € elucidativa do tratamento dado a esses inimigos. Veja diz que o “cheféo gosta de
sentar ao volante de um carro parado e brincar de motorista. Com a boca, simula o ronco do
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motor e o som da buzina, do jeito que fazem criancas de 6 anos: roam, bibi, foAfon”.
fonte dessa “informacgé&o” seria 0 seu ex-médico, refugiado no Paquistdo, “cujo nome néao
foi divulgado porque isso ajudaria a identificar seus familiares no Afeganizt&@defini-
¢ao sobre “um dos mais intrigantes personagens do momento”, como se tratasse de algu-
ma telenovela, mostrava que esse “fanatico religioso” que “conduziu um pais miseravel a
um conflito militar com os Estados Unidos é um doido varrild&essa formulacéo, ndo
seriam os EUA a invadir o Afeganistéo, e sim os afegdos que conduziriam o pais a guerra.

Justificando a dificuldade em descobrir previamente a agéo inimiga, a revista explicava
que “para um homem-bomba na Palestina basta enrolar explosivos em torno da cintura e
procurar vitimas indefesas entre os israelerfdddina suposta facilidade para morrer dos
palestinos, os contrapunha aos “indefesos israelenses”. E prossegue com muita preciséo:
“h& noticias de que Bin Laden esté particularmente irritado com o apoio de Washington a
Israel”%® A propaganda se completa dizendo que ele teria acabado de “Destruir com seu
atentado insano as reservas de simpatia mundial em relacdo ao povo palestino. Pode-se até
dizer que a partir de agora os americanos devem mostrar-se mais compreensivos diante da
brutal reacdo israelense ao terrorismo islanfit@.verbo dever pode expressar uma hip6-
tese como também uma obrigacdo, uma exigéncia. Ndo esta claro qual o sentido de sua
utilizagd@o aqui, mas indica que havera mais ag&o militar israelense contra o povo palestino,
com apoio estadunidense, e exige-se a anuéncia de todos, pois “as reservas de simpatia”
para com os palestinos estariam destruidas. Conclui a revista alertando que “o que os
fundamentalistas ndo suportam em Israel”, é “o fato de o Eptddo ser a presenca
ocidental mais perto de suas mesquitagiplicando o que a ocidentalidade significaria:
“principios béasicos, notadamente a liberdade politica e indivittual”.

Para definir as “vitimas merecedoragéjaapresenta a acdo dos mugulmanos,

(...) pelo menos sua minoria radical: Tem uma disposic¢ao fanatica para matar e morrer e se une
num odio incontrolavel contra os Estados Unidos, em sua opinido, um pais satanico. Em sua
visdo, atacar o demonio americano garante ao fiel um lugar de honra no paraiso. Como se pode
lidar com terroristas cujo objetivo é retornar ao século VIII? Eles ndo fazem exigéncias, ndo
pedem dinheiro para libertar reféns, sé querem ver sédhgue.

Diante disso, um Bin Laden (irracional e sanguinario) é transformado no “inimigo nimero 1
da América” ou ainda “um outro pesadelo produzido pelo mundo islafiiCofato de ele

ter recebido treinamento militar dos EUA aparece como “ironia”, e ndo como consequiéncia
da politica de intervencdes em nacdes soberanas justificadas pela flria expansionista esta-
dunidense. Depois de discorrer rapidamente sobre as préticas de Bin Laden e da Al Qaeda,
a revista sintetiza: “mesmo se ndo for responsavel pelo ataque infame ao World Trade
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Center e ao Pentagono, Osama Bin Laden tem uma folha corrida que justifica sua fama e as
novas terriveis suspeitas que agora pesam sobré& €ei’seja, ainda que pudesse ser
inocente mereceria ser castigado. Seu curriculo permitiria acusa-lo de qualquer coisa, exa-
tamente a mesma argumentacg&o, com quase as mesmas palavras de Collin Powell, citadas
anteriormente.

Os afegaos, por sua vez, sdo mostrados como pessoas que “vivem como animais”,
seriam o “pais que mais produz refugiados no muftdgsse € um raro momento em que
se comenta a questdo dos refugiados afegdos, vitimas dos ataques do&jEYA.
excede e menciona que “toda ajuda humanitaria oferecida (...) tem se revelado incapaz de
evitar as cenas tragicas que fazem parte do cotidiano dos acampafieNam. diz
sobre a forma dessa ajuda, que jogava alimentos envoltos em panfletos pr6-EUA, conde-
nada até por ONGs como a Médicos sem Fronteiras, que a considerou uma “manipulacao
inadmissivel da ajudaumanitaria: seria muito mais generoso néo os matar, ndo bombardear
as instalagdes militares, ministérios ou centros de comunicd¢Zgareproduzia @inismo
da “ajuda humanitaria” que segue 0s misseis.

Os sauditas, de forma geral, foram definidos como “pobres pés-sujos, gente ignorante
e fanatizada por seus lideres religio$d#\ revista justifica de antemao represalias contra
tais “barbaros”: “agora, de novo, muita gente nos paises mugulmanos esta ficando do lado
errado. Do lado, inevitavelmente, do perded®i®ais uma vez, repete que ha “um lado
certo”, que fica evidente quando esboca uma critica aos “ricos”, que nao seriam “tao
manobrados”, mas que “teriam perdido suas fortunas, seu estilo de vida e até seu pais caso
os Estados Unidos ndo os salvassem da gula territorial do iraquiano Saddam Hussein. No
entanto, eles esqueceram disso”, e veriam em Bin Laden um “defensor da causa arabe
contra 0s americanos mau&'Para se justificar, refere-se a Guerra do Golfo como se ela
tivesse sido planejada por Hussein, e ndo tivesse nada a ver com a expanséo estaduniden-
se para o controle do petréleo da regido.

O mercenarismo reaparece na imagem projetada sobre os afegdos. A corrupcao, de-
nunciada em outros momentos, € aqui estimulada.\Rggaconvenientemente, seriam
corrompidos apenas 0s miseraveis que se vendem, eliminando o problema moral para os
que corrompem a for¢a de dinheiro e bombas. Ao tratar da “reconstrucdo” do Afeganistao,
quando apenas iniciavam os ataques terrestres, além de informar que Collin Powell “combi-
nou com 0s paquistaneses como serd o futuro governo do Afeganistdo”, mais uma vez
passando por cima da ONU, sem questionamento da revista, explicou que
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A CIA esta tentando conquistar o apoio dos chefes tribais patanes para essa solucao. N&o € tdo
dificil quanto parece, pois tradicionalmente eles lutam por quem paga melhor ou tem maior
chance de vencer. Os americanos apostam que é apenas questao de acertar o preco e 0s
proprios afegdos entregardo Osama Bin Laden e seus terrBristas.

Argumento semelhante seria usado em 2003, quando da nova investida no Iraque
pelos EUA, em que se disse que os estadunidenses seriam recebidos com festa pela popu-
lacéo local. Nada disso se revelou verdadeiro, e Bin Laden néo foi entregue pelos afegéos,
mesmo sendo apenas uma “questao de preco”.

ParaVeja, qualquer questionamento passa a ser suspeito de “antiamericanismo”, ex-
pressao que serve muito bem para ndo entrar no mérito da questédo. Até mesmo a autoriza-
¢ao para utilizacéo pela CIA de métodos ilegais de tortura é considerada como “barreiras
éticas suspensas em nome da necessidade de derrotar o terr@resonud,uma dificulda-

de a mais a ser superada: “o desafio agora é fazer com que 0s agentes voltem a pisar na lama

e produzir resultados. Mesmo que seja a moda antiga. A moda antiga é a dos golpes de
Estado, dos assassinatos e chantagér®drtanto, essas medidas sdo plenamente justi-
ficadas pela revista.

A caracteriza¢&o do inimigo ndo estaria completa sem a recorréncia ao antigo “perigo
comunista”, o qu¥ejafaria na matéria de cinco paginas na qual define Bin Laden como “o
Che Guevara do Isl&”. Inicialmente, apresenta seu histérico e biografia mostrando que ha
muito tempo planejava uma agédo grandiosa contra os EUA. E descrito como um heréi do
Oriente Médio, “assim como o revolucionario comunista, o terrorista tem seu rosto e frases
estampados em posteres e camisétasirando essa associacdo, hada mais € dito que
vincule os dois personagens. Olhando porém a manchete e as fotografias mostrando pés-
teres, livros e fitas sendo vendidos com aimagem de Bin Laden, a revista procurar produzir
a associagcdo com o “comunismo”.

O terrorismo que serve aos Estados Unidos

N&o sem propdésitdfejase eximiu de definir, apesar de tantas paginas publicadas, o
que é o terrorismo. E de 1998 a definicdo mais clara que encontramos em suas paginas,
quando se referia a Palestina:

Ato de violénia politica ligado a uma causa bem identificada e provida de certa racionalidade.
(...) Pode-se classificar como terrorista toda a atrocidade contra civis — mas isso também é
amplo demais para uma defini¢cdo. Essas questdes, contudo, parecem ter ficado bizantinas com
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a substituicao do terrorismo classico, ideolégico e bem localizado territorialmente por uma
nova forma, erratica e letal, ligada quase sempre a razdes indecifraveis. (...) O objetivo do
terrorismo dos anos 90 é quase sempre o proprio terror. Nao se pretende libertar a Palestina ou
obter a independéncia do Pais Basco — s6 provocar um ato quase de ira divina.

A primeira parte da definicdo remete ao terrorismo “classico”, & qual se contrap8e a segun-
da, que remete ao “fundamentalismo”, do “terror pelo terror”, o que permite eliminar qual-
quer racionalidade dos atos, inclusive negando-lhes o sentido politico de que se revestem,
como a libertacdo palestina.

No entanto, como apontou Chomsky, qualquer definicdo mais séria de terrorismo obri-
garia a enquadrar os Estados Unidos:

Vale lembrar — particularmente por se tratar de um dado que foi sistematicamente ocultado —
que os EUA séo o Unico pais que ja foi condenado por terrorismo internacional pela Corte
Mundial e que ja vetou uma resolugdo do Conselho de Seguranca que exigia que eles respeitas-
sem as leis internaciondps.

O mesmo autor diz que nos manuais militares estadunidenses “define-se como terror a
utilizacdo calculada, para fins politicos ou religiosos, da violéncia, da intimidacao, da coer-
¢do ou do medo” Ou seja, a definicdo dos proprios EUA corresponde & sua pratica nos
paises que tém subjugado ao longo do século XX.

Essas questdes sao totalmente ocultadad/gjar Esse ocultamento é fortemente
respaldado pela ideologia, criada pela prépria revista (como mais um inimigo) do “antiame-
ricanismo”. O “fundamentalismo” dos préprios Estados Unidos jamais € questionado. O
jornalista norte-americano Scowen, ao discutir a questao, cita uma fala do presidente Tru-
man a respeito d@omba atbmica que € auto-explicativa: “agradecemos a Deus por [a bomba]
ter vindo a n6s em vez de nossos inimigos; e oramos paiegues guie para usa-la a Sua
maneira e com Seus proposit&sE o autor conclui que “sob as mesmas circunstancias,
Bin Laden n&o usaria outras palavras”.

E os emissores das Armas Biologicas?

N&o poderiamos deixar de fazer referéncia a chamada Guerra Bioldgica, que seria su-
postamente levada a cabo pelos “terroristas afegdos”, instaurando o

(...) panico, a inseguranga, a desordem: Para as autoridades americanas, esse novo ataque
terrorista foi tdo desconcertante como os dos avides, ocorrido h4 um més. Agentes do FBI
foram morar nas sedes regionais dos correios. Em uma semana de trabalho, néo divulgaram
nenhuma descoberta importarfte.
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A matéria foi destacada na capa, com a fotografia de um bombeiro vestido com uma roupa
de protecdo parecendo um traje de astronauta, com as manchetes:

ANTHRAX. O MAL INVISIVEL: a guerra covarde com bactérias pode estar apenas come-
¢ando; detector de metais na Praca de Sao Pedro, metralhadoras na Torre Eiffel e misseis para
proteger usinas nucleares na Europa; o terror nos correios transtorna a economia e o estilo de
vida nos EUA,; a tensao entre israelenses e palestinos abre outro front d&guerra.

A reportagem estranha o fato de que “é a primeira vez que o terrorismo recorre com sucesso
as armas biologicag®.Aqui se remete ao inimigo indefinido, sendo subentendida a culpa

dos terroristas. Uma onda de histeria formou-se em relagéo ao antraz, o p6é quimico criado
em laboratdrio que pode levar & morte em minutos. Mas muito pouco foi elucidado sobre
ele, apenas que ndo ha indicios de vinculos desses atos com a rede Al Qaeda. Pelo contra-
rio, hé fortes indicios de que se tratou de um movimento da ultradireita estadunidense, que
nada mais fez do que usar armas quimicas que o seu pais ja tinha utilizado em ataques
militares, mesmo contra populacdes civis. Depois de fomentado o panico, o tema foi silen-
ciado. N&o se falaria mais nisso, sem maiores explicacdes.

O eixo natural do mundo versus o “antiamericanismo”

Para consolidar sua posicédo, a revista diz que “trata em profundidade da questao do
antiamericanismo, fenébmeno complexo, multifacetado mas real”, que seria

O uso politico que foi feito desse sentimento pelos tradicionais adverséarios dos Estados
Unidos e pelos inconformados com a disperséo do estilo de vida americano pelo mundo. A
reportagem de fundo mostra que a manipulacdo demagaogica do antiamericanismo tentou trans-
formar a vitima em culpada pelo atentado terroffsta.

Vejatambém propde que qualquer questionamento histérico da responsabilidade dos EUA
pelo terrorismo seria um ato de “adversario da civilizag&o” similar ao terrorismo. Propagan-
deia que o mundo “deve voltar ao eixo natufalsto €, com os EUA no centro. A situagdo

seria especial, referindo-se a supostos “bem intencionados” que, habituados a uma auto-
matica reacao antiamericana, “ndo conseguem conceber uma situagéo na qual a superpo-
téncia seja vitima”; essas pessoas seriam “bem intencionados e mal inforth@dos”.
propaganda proé-estadunidenseVe¢a ainda apela para uma suposta “independéncia”:
“informar” que “um pais agredido tem o direito de revidarSem outras formas para
justificar a guerra, recai em um discurso ideoldgico desistorizado, desconectando a conjun-
tura de todo o passado. A revista ja havia indicado aos movimentos de “oposi¢éo a globa-
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lizag&o (...) ambientalista, de minorias, das ONGs e sindicatos”, que eles deveriam englobar
em suas lutas “o Isld como fonte de preocupacao para a paz mémégdia a tbnica era

de indignacéo pela “reagdo antiamericana”, publicando uma fotografia de mais de uma
pagina com a legenda: “face americana. Jovens franceses quebram um McDonald’s no
interior do pais no ano passado: a antiglobalizagdo mira nos Estados Bhidos.
imagem mostra pés pisando na bandeira dos EUA, e define essa atitude como doentia e
contagiosa: “o virus anti-EUA". E assim escrevia:

(...) em tempos de paz, o antiamericanismo no Ocidente € uma postura inofensiva, adotada por
gente que veste jeans, toma Coca Cola, come hamburguer e manda os filhos para os parques da
Disney World. Nas conversas dessas pessoas, 0s americanos séo descritos como senhores do
mundo mas superficiais, imersos numa cultura consumista e tosca quando comparada aos
supostos refinamentos do estilo euroffeu.

Portanto, o pensamento mundial teria que se unificar diante da situacéo.

As manifestagBes contrarias a guerra séo reduzidas ao “antiamericanismo” de uma
classe média que gostava mesmo de consumir as benesses do mundo do consumo. Assim
caricaturizadas as manifestacdes anticapitalisga,admite que “em tempos de paz”
seriam compativeis com o sistema. Agora, exigia uma postura mais “responsavel”:

Nos dias que se seguiram ao assassinato de milhares de trabalhadores, predominantemente
americanos, mas também de dezenas de outras nacionalidades, no ataque terrorista as torres
gémeas em NY, o uso politico dessa ideologia perdeu a inocéncia de que habitualmente se
reveste. Mal se contaram os mortos nos atentados e ja viajava pelo mundo a idéia de que os
EUA foram, em ultima analise, os causadores da tragédia que se abateu sobre eles. Por mais
graves que tenham sido os erro e até os crimes cometidos pelos americanos em sua expansao
imperial no decorrer do século que se encerrou, as criticas de que foram alvo em demonstraces
pelas capitais do mundo na semana passada eram elas proprias um atentado ao #fom senso.

Para explicar esse posicionamento, a revista faz um histérico do que teria sido a interven-
¢do no século XX dos EUA, mas, de fato, elabora uma metanarrativa ficcional. Assim
destaca que “foram os caipiras da América que em trés oportunidades no século que
passou salvaram a refinada civilizacédo européia do &aBgjrossegue: “antes que sécu-

lo acabasse, os americanos liquidaram, sem violéncia, outro regime barbaro, 0 comunismo
soviético”?* Vejaesqueceu que havia dito que 0 “comunismo caiu sozinho”, e também nao

h& maiores explicacBes sobre esse papel estadunidense na derrubada do comunismo, em-
bora é 6bvio que néo se trata de referéncia ao Kosovo, Timor, América Central ou aos
embargos a Cuba e Iraque.
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Vejadiz ainda que, certamente, “ndo atraem simpatia” alguns “problemas” como a
negacao em assinar o tratado de Kioto pelos EUA, mas ressalta que “é um tapa na diploma-
cia mundial o governo americano levar criminosos de guerra a tribunais internacionais,
como fez recentemente com o ex-presidente da lugosfai#&m de ndo haver comenta-
rios sobre os “crimes dos EUA”, passa em branco o fato de esse pais se recusar a aderir ao
Tribunal Penal Internacional para julgar crimes de guerra. E como fonte dessas considera-
¢Oes, citava “o inglés Bryan Appleyard, autor de um artigo sobre o tema publicado pelo
jornal londrino The Sunday Times e reproduzido no Brasil pelo jornal O Estado de Sao
Paulo”, que reduzia “o antiamericanismo a um problema de Londres e Paris, sendo resulta-
do de um pouco de irracionalidade, modismo e ignorancia mesmo”. A paniejdaipm-
pleta que “pode-se acrescentar um outro ingrediente, a inveja pura e simples. (...) Os ame-
ricanos sdo hoje os mais inteligentes, mais educados e cultos povos do flakhema
fonte casual, criticando o suposto irracionalismo europeu, se reduz toda e qualquer mani-
festacdo anticapitalista. Mesmo que existissem “erros passados” dos EUA, pois “néo
existem impérios inocentes”, esses “ndo deveriam pairar sobre eles como uma condenagéo
perpétua. Ao menos na hora do Iutb'Segundo, caberia aos Estados Unidos definirem,
enfim, o que seria feito. Veja se antecipa para sugerir um “reordenamento mundial”:

Ainda é cedo para saber se os atentados de 11 de setembro aos Estados Unidos também vao
produzir um reordenamento qualquer ou se tudo voltara a ser como antes quando o trauma
passar. A sensacado que se tem depois de quase um més dos atos terroristas é de que o mundo
continua fora do seu eixo natural. Alguma coisa se alterou no mecanismo que rege &s coisas.

Claro que, parseja, esse “eixo natural” somente poderia ser os EUA & frente do processo
de “livre mercado”.

Os répidos e os lentos: legitimando a direitizag&o

Qualquer contestacéo era apresentada como “antiamericanismo”, portanto, inaceita-
vel. Aqueles que se colocavam contra a postura belicista estadunidense eram vistos como
impatriotas, “do lado errado”: a revista vestia a camisa do “ou estdo conosco ou com 0s
terroristas”. Estamos diante do progressivo processo de direitizacdo dos Estados Unidos,
que ndo é discutido pdfeja. A revista participa de uma verdadeira campanha, que teve
como foco a indignacdo com as manifestacdes pela paz; a exaltacdo a conversao de “ex-
esquerdistas”; e de ofensas diretas aos intelectuais que questionaram as motivacdes dos
atentados.
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Ao noticiar, ainda que vagamente, as manifestacfes pela paz, o mesmo estilo adjetiva-
do foi utilizado, considerando os questionamentos uma “obtusidade moral”. Inicialmente
se dizia que havia uma “confus@o conceitual”, pois “a guerra (a resposta americana a
agressao, que possivelmente nem tera o formato de um confronto convencional) é coloca-
da no mesmo nivel que o terrorismo, quando nao é considerada piorai@dsie é um
argumento seério, pois ndo ha justificativa para fazer guerra contra uma nagéo na medida em
que os ataques foram realizados por um grupo, € deixado fora de questéo:

O uso de criangas inocentes, de artistas cabeca oca e de ingénuos em geral ndo obscureceu um
fato: no estado de embotamento moral propiciado por tal inversao de valores, praticamente
desapareceram as manifestacdes de pesar, como exigiria 0 mais elementar sentimento de huma-
nidade, pelas mais de 6.000 pessoas imoladas na flria tefforista.

A postura generalizada nos EUA apés os ataques de 11 de setembro foi a negacao de
qualquer possibilidade de questionamento das motiva¢gdes dos atos terroristas, pelo me-
nos na imprensa. Mas existiram vozes dissonantes, que de antem&o foram tratadas pela
midia como traidores, levando a muitos casos de demissdes ou retratacdes publicas. A
supervalorizag8o do fato, como no dado impreciso e duplicado do numero de vitimas,
busca atingir o sentimento do senso comvareproduziu essa mesma apologia, che-
gando a afirmar que “nasce uma nova geracao”, formada por universitarios que estariam
“contrariando uma velha tradicdo que os colocava na faixa dos criticos implacéveis do
governo”%®

Em perfeita sintonia com a guinada direitizante nos Eldg prepara matéria para
dizerque “surpreendentemente”, as “universidades mais criticas como Berkeley e Harvard”
tiveram postura “a favor de uma acéo militar contra os audoeatentados terrorista¥”.
Uma pesquisa em Harvard teria mostrado que “69% dos alunos aprovariam uma investida
militar contra os terroristas” e que “quatro entre dez estudantes se alistariam numa unidade
militar caso o governo precisasse deles”. Mas, ressaltava a revista, o jornal dos estudantes
lamentou “o fato de que foram poucos os alunos que se disseram prontos para vestir uma
farda”1® O importante é a seqliéncia de caracterizac&ampusinformando que ali “as
primeiras feministas queimaram seus sutids”hippiesfumaram seus primeiros cigarros
de maconha”, e coisas do tipo, para definir a universidade como um local contestador e de
um “esquerdismo académico”, tendo sido “declarada area livre pelos intelettuas”.
ses estudantes, inclusive, participaram de movimentos contra “a globalizacéo”, mas agora
teriam percebido a “nova ordem”, como disse o0 aluno que “entenderia as ‘razdes de estado’
de uma lei antiterror que limitasse as liberdades ci%is”.
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Produzidos os estudantes belicistas, tratava-se de desqualificar os professores resis-
tentesi®® Destacam-se intelectuais como Edward Said, Susan Sontag e Noam Chomsky.
Vejadiria que

A batalha das palavras envolve dois lados: os rapidos e os lentos. Os rapidos séo aqueles que
captaram as dimensdes da mudanga provocada pelos ataques. Perceberam que nogdes perfei-
tamente aceitaveis no mundo pré-atentados ndo se aplicavam mais depois deles. Os lentos,
tanto conservadores quanto liberais, ndo assimilaram e continuam a rodar o mesmo programa
mental que tinham antés.

Entre os “lentos” estaria Edward Said, “o0 mais conhecido intelectual palestino”, apresenta-
do como um caso classico de “confusdo” gerada pela nova situagdo. Segundo a revista,
“escrevendo no piloto automético, afirmou que o 11 de setembro se transformou numa
enorme propaganda em beneficio de Shalejacorrige: “Errado. Bush falou na semana
passada. Pela primeira vez, na eventual criagdo de um Estado palestino, o tipo de assunto
gue provoca apoplexia em gente como Shatre,completava:

Quem achava que a religido mugulmana seria lan¢cada na vala comum do terrorismo (com
reacdes de horror entre a esquerda, de gaudio para os direitistas lentos) ficou sem ter o que falar
diante das insistentes loas tecidas pelo presidente caipira a fé dos seguidores do profeta
Maomé. Vocé, caro leitor, esta condoido pela sorte dos pobres afegdos que agora engrossam as
fileiras dos refugiados? Donald Rumsfeld, o super-falcao do Departamento de Defesa, também
ficou de “coracao partido” e la se foram 320 milhdes de délares dos EUA para ajudar os
flagelados afegdd$

A revista ndo deixa espacgo para o leitor pensar, e reitera de forma irbnica que os
“pobres afegdos” estariam sendo atendidos pela “ajuda humanitaria”, apds terem seu pais
arrasado pelos misseis estadunidenses. O problema maior seriam as “flexibilidades” dos
“lentos” que poderia leva-los a questionar as atitudes do Império. E também por isso que
ela narra um episédio que envolveu Rod Dreher, colunistdeso York Poste Susan
SontagSegundd/eja,“tantas manifestacdes de flexibilidade ndo bastaram para impressionar
a escritora Susan Sontag, que insistiu com todas as letraatgm¢salo foi uma conseqién-
cia direta das a¢fes e aliangas americanas”. Diante disso, Dreher escreveu que gostaria de
atravessar a ponte do Brooklin, em NY, de pés descalcos sobre cacos de vidro, até o
apartamento de Sontag, agarra-la pelo pescoco, arrasta-la ao WTC e fazé-la repetir o que
havia escrito diante dos bombeiros que trabalharam nos escombros dos'firédios.

Assim deviam ser tratados os que discordavam do consenso por essa imprensa. Esse
fechamento parece remeter ao tratamento dado ao leNejai@ois se a revista deixou
entrever a existéncia de um debate verdadeiro, o fez de forma a desqualificar os contestadores.
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Como constatou Peter Scowen,

“Relativismo moral” e “davidas” ndo serviam; o patriotismo exacerbado e cego estava na
ordem do dia. Questionar os Estados Unidos e seu governo ou examinar as causas primarias
era, de alguma forma, falta de “clareza”; insistir na condi¢éo quase sagrada do pais era conside-
rado pensar claramertté.

Isso indica que a posi¢ao dejaseguia exatamente a mesma posicdo patriota dominante
nos EUA, como se observa em matéria que envolveu o linglista e analista Noam Chomsky.
A critica partiu do jornalista Christopher Hitchens, que “foi para a briga com um artigo no
gual metralhou o chamado relativismo moral dos intelectuais para os quais, de maneira bem
resumida, ‘os Estados Unidos estédo colhendo o que plant&feag.acusou de “cretinos
morais” e “estlpidos” aqueles que nao viam que os Estados Unidos também “fazem a coisa
certa”. Segunddeja,

(...) seus misseis tém enderego certo: o lingliista Noam Chomsky e sua turma. icone da
esquerda e ultimo refligio dos preguicosos (todo mundo bate a sua porta quando quer uma
critica invariavel a qualquer iniciativa do governo americano), o professor ficou patentemente
ao lado dos lentod?

Segundo a reportagem, Chomsky:

N&o mudou seu discurso em nada, insistindo em equiparar os atentados suicidas que pulveri-
zaram quase 6.000 pessoas nos Estados Unidos ao bombardeio de uma fabrica de remédios no
Sudao, desfechado em 1998 a mando do entéo presidente Bill Clinton, numa desastrada tenta-
tiva de punir colaboradores de Osama Bin Laden. Chomsky sustentou, delirantemente, que o
bombardeio provocou “milhdes” de mortes — depois reduziu para “dezena de milhares” e disse
que eram vitimas da falta de remédios que teriam sido produzidos caso Clinton néo tivesse
bombardeado a fabrica. Para se ter uma idéia da discrepancia, o ataque americano em si ndo
matou ninguémt

Por uma contorcao, o ataque estadunidense “desastrado” continua justificado pela revis-
ta. Outras fontes ndo citadas por ela mostram que o ato contra a fabrica sudanesa tem
exatamente as mesmas caracteristicas de um atentado terrorista, ou seja, um missel, dispa-
rado a 1,6 mil quildmetros de distancia, contra uma fabrica que produzia remédios para
malaria e outras doencas do tipo numa nacao totalmente arrasada por uma guerra civil onde
grassava a fome e a miséria, como a prépria revista teve oportunidade de mostrar em
momentos anteriores, como ja vimos. Chomsky e outros analistas, efetivamente, aponta-
vam emmuitos milhares as vitimas indiretas daquele ato, a0 mesmo tempo&migciavam
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ainexisténcia de relacéo entre Bin Laden e a fabrica bombardeada, tampouco de produgéo
de armas quimicas. Mas ao leitovdgafoi vetado o acesso a esses dados “irrelevantes”,
com a revista repetindo a fala oficial estadunidense de que foi um ato contra o terrorismo.

Vejahavia noticiado brevemente o “engano” do bombardeio, atribuindo-o aos proble-
mas internos do governo Clinton, em plena ameagampleachmentyue teria levado a
destruir a fabrica de remédios pela alegacdo de que ali existiria a fabricacdo de gases
venenosod'? As suspeitas, segundo a revista, eram de que ali “funcionava, clandestina-
mente, um laboratério de armas quimicas. Como evidéncia, o governo americano disse ter
em seu poder amostras do solo da fabrica”, e que ela “funcionava com investimentos do
saudita Osama Bin Laden, elevado pelos Estados Unidos a condicéo de Satanico Dr No —
como no filme de James Bond — do terrorisfddEmbora mostre brevemente as manifes-
tacBes de repudio por parte dos sudaneses e informe o fato de que o local foi totalmente
disponibilizado para investigacdes, ja naguele momento a postura foi de total desprezo da
revista pelas vitimas e pelas decorréncias do ato. Afirgd, pérfilava no combate ao
“terrorismo” e a fabrica poderia ser uma ameaca; essas seriam portanto “vitimas merecedo-
ras”. Nao houve tampouco cobranca de desculpas ou de reparacao as¥itimas.

Dois anos antes do 11 de setembro ocorreram ataques a embaixadas dos EUA na
Africa, quando Osama Bin Laden foi acusado de ser o responsavel, mas naquele momento
Vejadizia que “suspeitar automaticamente de que grandes atentados terroristas tenham
origem no Oriente Médio passou a ser ndo sO preconceituoso como tolo desde que um
americano da gema explodiu um edificio publico em Oklahoma, com 168 niértiassa
avaliagdo, pertinente em 1998, ndo seria sequer lembrada em 2001. Importava agora uma
mensagem tranquilizadora, para legitimar a agédo do terror de Estado. Por isso, na cobertura,
além de menosprezar Chomsky, citava Salman Rushdie: “Devemos concordar no que im-
porta: beijar em lugares publicos, sanduiches de bacon, roupas decotadas, literatura, gene-
rosidade, 4gua, uma distribuicdo mais equanime dos recursos do mundo, filmes, musica,
liberdade de pensamento, beleza e arftbEssa era a mensagem final, como um soma,
uma droga tranquilizante do “admiravel [novo] mundo™#¢a A suposta vitéria das
forcas “civilizadoras” foi comemorada pela revista. Sarcasticamente, publicou uma reporta-
gem no final de 1998 onde, junto @ manchete, aparece uma fotografia de homens esfarrapa-
dos mortos e um soldado da Alianca do Norte armado, que pde a bota sobre o rosto de um
talibd morto estirado no ch&o: “ONDE ESTAO OS FEROZES GUERREIROS DO AFEGA-
NISTAO?” 17 Na seqiléncia, a revista dizia que, diante da continuidade da guerra, seria
guase certo que logo pegariam Bin Laden, e que seria importante possuir dados sobre o seu
DNA, pois “é dificil identificar uma pessoa morta por bomB&E ja adiantava que a Unica
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saida seria a identificag&o através de sua mée, ao que, ironicamente pergunta: “como reagi-
r4 quando a CIA bater a porta de seu palacio pedindo ajuda para identificar o corpo do
filho?".11® E assim encerra a matéria, novamente mostrando que o tratamento a essas viti-
mas (no caso de Laden, projecéo de que seria vitima) nem de longe se compara aquele que
“0 mundo todo” teria “a obrigacédo” de dar as vitimas do WTC.

Essa foi a tbnica geral dessa cobertura, marcada pela repeticdo das mesmas idéias que
buscavam legitimar uma mesma acao: a expansao imperialista estadunidense. O tom era
monocordio, com o uso de imagens chocantes, manchetes garrafais, reproduzindo um
sensacionalismo muito marcante. Algum tempo depois, a revista tentaria reescrever sua
posicdo, passando a criticar aqueles que fizeram sensacionalismo e defenderam acima de
tudo os EUA. Buscava assim relegar ao esquecimento seu préprio posicionamento. Sim-
plesmente assume uma nova posi¢do e passa a ser critica da antiga, como se néo fosse
antes defendida por ela mesma.

Recebido em margo/2005; aprovado em junho/2005
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